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УВАЖАЕМИ ЧЛЕНОВЕ НА НАУЧНОТО ЖУРИ, 

I. Общо представяне на процедурата и докторанта 

Със Заповед № УМО 34 от 10 Октомври 2025г. на проф. д-р Милен Балтов 

- Ректор на Бургаски свободен университет (БСУ), съм определен за член на 

научното жури за осигуряване на процедура за защита на дисертационен труд 

на тема „СЪДЕЙСТВИЕ И КОНТРОЛ ОТ ДЪРЖАВНИЯ СЪД В АРБИТРАЖНОТО 

ПРОИЗВОДСТВО“ за придобиване на образователната и научна степен „доктор“ 

в област на висше образование: 3. „Социални, стопански и правни науки”, 

професионално направление: 3.6. „Право”, докторска програма: „Граждански 

процес”. Автор на дисертационния труд е г-н Мартин Николов Странджански – 

докторант на самостоятелна подготовка към Център по юридически науки при 

БСУ с научен ръководител проф. д-р Силви Василев Чернев от ВУЗ – Център по 

юридически науки (ЦЮН) при Бургаски свободен университет и Юридически 

факултет на Пловдивски университет „Паисий Хилендарски“, адвокат и арбитър. 

Докторант Мартин Николов Странджански е завършил специалност 

„Право“ в Център по юридически науки към Бургаски свободен университет. От 

2017г. е задочен докторант към ЦЮН при БСУ, като след изпълнение на 

нормативните изисквания е отчислен с право на защита. 

 

Професионалният му живот е неразривно свързан с изпълнение на 

дейности и активно използване на юридическото образование, постепенно 

надграждане и трупане на безценен житейски опит, възползвайки се от 

възможности за изява и придобиване на нови знания, умения и способности. 

След дипломирането в БСУ заема длъжността юрисконсулт и офис координатор 

в търговско дружество. През следващите години е съучредител на дружество с 

дейност в сферата на недвижимите имоти, активно подпомага работата на 

РИОСВ-Бургас с юридически консултации, ангажименти в адвокатска кантора, 

както и консултира редица търговски дружества в качеството си на юрисконсулт. 

Бил е член на Общинска избирателна комисия в град Камено, област Бургас, като 

активно съдейства за законосъобразността в дейността при провеждането на 

местни и президентски избори. Ползва английски език, което е предпоставка за 

активен достъп до литературни източници, както и възможност да контактува с 

колеги в международен мащаб, включително да обогати собствените си 

професионални познания по интересуващата го материя. 



Представеният от Мартин Николов Странджански комплект с материали 

на хартиен и електронен носител е в съответствие с приложимата нормативна 

уредба в областта, включително релевантния Правилник за развитие на 

академичния състав в БСУ, като съдържа изискуемите документи. Наред с 

дисертационния труд и автореферат, докторантът е изтъкнал 6 (шест) 

публикации - научни доклади и статии, по или във връзка с избраната тема. 

 

II. Актуалност на тематиката 

Разработения дисертационен труд на тема „Съдействие и контрол от 

държавния съд в арбитражното производство“ е посветен на същностна 

юридическа проблематика в образователен и научно-приложено аспект. 

Изследвано е в дълбочина взаимодействието и функционалната връзка между 

държавния съд и арбитража в рамките на гражданското процесуално право. 

Избраната тема е съобразена с професионалното развитие на докторанта, както 

и с изключителната ерудиция и богатия практически опит на научния 

ръководител проф. д-р Силви Чернев, включително като дългогодишен 

Председател на най-авторитетната арбитражна институция у нас - Арбитражния 

съд към Българската търговско-промишлена палата. 

 

III. Познаване на проблема 

Докторантът демонстрира добро познаване същността на изследваната 

проблематика – законодателна уредба и доктрина, съчетани с използване и 

препратка към натрупалата се богата съдебна и арбитражна практика. Показана 

е способност за внимателно ползване на литературни източници, творчески 

коментар и анализ на повдигнатите въпроси в материята. 

 

IV. Методика на изследването 

Избраната методика на изследване, включваща общи и специални научни 

методи на изследване – диалектически и дедуктивен метод, съчетани с критико- 

аналитичен подход, както и правно-догматически, исторически и сравнително- 

правен анализ, а също различни правни техники, допринасят за по-задълбочено 

разглеждане на повдигнатите въпроси в материята. Тематиката позволява 

широко ползване на натрупалата се съдебна и арбитражна практика, с оглед 

постигане на поставената цел и получаване адекватен отговор на задачите, 

решавани в дисертационния труд, както и спомага за безспорната му 

практическа насоченост и интерес за практикуващи юристи. 

 

V. Характеристика и оценка на дисертационния труд 

Дисертационният труд, носещ характеристиките на монографично 

произведение, е в обем от 324 стандартни страници. Съдържанието на научната 

работа е структурирана в увод и три глави, подразделени в три параграфа, 

двадесет и две точки, както и двадесет и осем подточки. Цитирани са 63 

литературни източника – 29 заглавия на български език, респективно тридесет 

и четири на английски език. В изложението има препратка към актове от 

съдебната практика, а в обзора същите са обобщени, както и се съдържа списък 

с ползвани интернет източници. Направени са предложения 

de lege ferenda на 

съответните места в научната работа. Езикът и използваните изразни средства 

прилягат на научна разработка от такъв мащаб. 

Глава първа е посветена на историко-правно изследване върху 



зараждането и развитието на арбитража – от античността до наши дни, както и 

в търсене на взаимодействие, включително дейности на съдействие и контрол 

от страна на държавата в арбитражното производство. 

Следващата Глава втора е същностна по отношение на изследваната 

тематика в дисертационния труд. Направен е опит за извеждане дефиниция на 

арбитража, включително за разграничение по видовете му. Потърсена и 

обоснована е необходимостта от съдействие и контрол от страна на държавния 

съд спрямо дейността на арбитража. Представена е нормативната уредба, 

основните принципи и същностното съдържание на съдействието и контрола на 

държавния съд в арбитражното производство. В изложението срещаме анализ 

на правната регламентация – вътрешна и наднационална, включително в 

сравнителен аспект. С мисъл са поставени на вниманието на читателя същностни 

проблеми, като са добре обосновани редица интересни хипотези. 

Последната Глава трета е заключителна за научния труд, като включва в 

съдържанието си общи изводи и заключение. Направени са редица интересни 

изследователски предложения и препоръки 

de lege ferenda, свързани с  

авторовите виждания за необходимостта от подобрение на законодателната 

уредба, регулираща материята на арбитража. 

 

VI. Приноси и значимост на разработката за науката и практиката 

Разработения дисертационен труд има монографична насоченост. В него 

докторантът навлиза в дълбочина и достига до същностни изводи във връзка с 

изследваната материя, посветена на съдействието и контрола от държавния съд 

в арбитражното производство. Проблематиката е разгледана интригуващо, както 

развитието в исторически аспект, така и във функционална взаимовръзка. 

Най-общо, изтъкнатите и от докторантът иновативни, научни приносни 

моменти, могат да бъдат обобщени, както следва: 

1. Научният труд представлява първо цялостно изследване на въпросите, 

свързани с взаимодействието и участието на държавата чрез държавния съд 

и административните ѝ органи в арбитражното производство. 

2. Пространен е погледа върху зараждането и историческото развитие на 

арбитража – от античността до наши дни, както и на участието и влиянието 

на държавата и нейните органи върху арбитражното производство, като израз 

на частно правораздаване. 

3. Иновативно е изследването, свързано с контролът на държавата в 

арбитражното производство, чрез административните ѝ органи, и по- 

конкретно на Министерство на правосъдието. 

4. В научния труд са изведени редица дефиниции на същностни понятия, 

свързани с изследваната материя, които могат да бъдат полезни сами по себе 

си, включително и с оглед на бъдещи изследователски работи, по или във 

връзка с проблематиката на дисертацията. 

5. Пространното е изследвана функционалната взаимовръзка и обусловеност в 

дейностите по съдействие - от една страна, и контрол - от друга страна, на 

държавния съд в арбитражното производство, като ясно са очертани 

характерните им белези, както и специфични, смесени форми на 

взаимодействие. 

6. De lege ferenda са дадени редица интересни и заслужаващи внимание 

предложения за законодателни изменения. 

Съобразно достигнатите научни постижения, резултатите от 



дисертационния труд, биха могли да бъдат полезни в редица насоки - 

усъвършенстване на действащата правна уредба, подобряване и уеднаквяване 

практиката на съдилищата, в процеса на обучение на студентите по право, както 

и в ежедневната работа на всички практикуващи юристи по релевантната 

материя. Не на последно място, е възможността за използване достиженията на  

научния труд от представители на други професии, докосващи се до 

изследваната проблематика, а именно - историци, политолози, социолози и др. 

 

VII. Преценка на публикациите и личния принос на докторанта 

Във връзка с разработваната от докторанта тема са представени и 6 (шест) 

научни публикации, в това число публикувани доклади от научни форуми, които 

са плод на дългогодишни и плодотворни професионални усилия. Същите са 

публикувани, представени и свързани изключително с дейността на БСУ, като 

отразяват достижения и научни резултати на дисертационния труд, включително 

са допълнително развити в настоящата работа. 

 

VIII. Автореферат 

Съдържанието и качеството на представения автореферат е в 

съответствие с изискванията, като по същество достоверно отразяват основните 

резултати, постигнати от докторантът в процеса по научно списване на 

дисертационния труд. 

 

IX. Препоръки за бъдещо използване на дисертационните приноси и 

резултати 

По дисертационния труд, разбира се, могат да се направят и редица 

полезни бележки, които не се отразяват същностно на научното изследване, като 

с оглед на възможността за съобразяването им от докторанта в бъдещото си 

професионално развитие, бих могъл да спомена: 

Дисертационният труд, като че ли, би могъл да бъде структуриран още по- 

добре, включително да се прецизира и балансира, съобразено с добрите 

практики за подобен вид научна работа, което само ще придаде допълнителна 

стойност на творбата. 

В действителност, една не малка част от съдържанието на научния труд 

излиза извън същностната проблематика в изследваната материя, като ни оставя 

с чувството за известна непълнота, правна несигурност и дебалансираност по 

отношение юридическата страна в темата на дисертацията. 

Някои от направените изводи, безспорно, могат да бъдат поставени под 

съмнение, но независимо от това, авторовите мисли и изводи, включително 

редица предложения de lege ferenda, заслужават повишен интерес, като са 

обосновани и толерантно изложени. В действителност, при допълнително и по- 

пълно прецизиране на използваната специализирана терминология и 

юридически език, научните приноси ще се обогатят, а творческата работа и 

удовлетворение от постигнатото биха могли само да спечелят. 

Използвани са ограничен брой литературни източници – включително 

откъм автори (отсъства дори научния ръководител проф. д-р Силви Чернев),  

особено що се отнася до същностна юридическа тематика, повече или по-малко, 

свързани със съдържанието на докторантския труд. 

Допуснати са някои паразитни изрази, които, вероятно, са плод по-скоро 

на технически пропуски и недоглеждания, покрай бързина и приключване на 

работата в някак неизбежната заключителна „бъркотия“, свързани с финалната 



подготовка за защита на научния труд. 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

Дисертационният труд съдържа научни, научно-приложни и приложни 

резултати, които представляват оригинален принос в науката и отговарят на 

всички изисквания на Закона за развитие на академичния състав в Република 

България (ЗРАСРБ), Правилника за прилагане на ЗРАСРБ и съответния Правилник 

на БСУ. 

Дисертационният труд показва, че докторант Мартин Николов 

Странджански притежава задълбочена образователна подготовка, теоретични 

знания и професионални умения по научната специалност Граждански процес, 

демонстрира качества и умения за самостоятелно провеждане на научно 

изследване, както и потенциал за творческо развитие и професионално 

самоусъвършенстване. 

 

Поради гореизложеното, давам своята положителна оценка за 

проведеното изследване, представено от рецензираните по-горе дисертационен 

труд, автореферат, постигнати резултати и приноси, и 

предлагам на 

почитаемото научно жури да присъди образователната и научна степен 

‘доктор’ на Мартин Николов Странджански в област на висше образование: 

3. „Социални, стопански и правни науки”, професионално направление: 3.6. 

„Право”, докторска програма: „Граждански процес”. 
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Декември 2025 г. 

 

                                                                                         Изготвил становището:  

                                                                                 ......................................................... 

                                                                             Доц. д-р Георги ГАНЧЕВ EMBL-HSG 


